NEBE A PEKLO

Mailem mi pfisel jiz z nékolika stran stejny plivabny text. Mozna ho znate, pfiSel vam tfeba také. Ma
kouzlo. Pokud ho neznate, zde je:

Otazka jako "extra bonus" (v pisemné zkousce na jedné zahrani¢ni odborné skole):
"Je peklo exotermické (uvolriuje teplo) nebo endotermické (absorbuje teplo)?"

Vétsina studenti napsala své domnénky na zakladé Boylova zakona (plyn se ochlazuje, kdyz se
roztahuje, a zahriva se, kdyz je stladovan) nebo néjakou variantu. Jeden student ale napsal toto:

Nejprve musime védét, jak se hmota pekla méni v ¢ase. Potfebujeme tedy védét pomér, ve kterém
duse prichazeji do pekla, a pomér, ve kterém z néj odchazeji. Myslim, ze miZeme pfedpokladat, Ze
duse, ktera se dostane do pekla, jiz nevyjde. TudiZz neodchazi Zadnéa duse. Pro pfedstavu, kolik dusi
pfichazi do pekla, se podivejme na jednotliva naboZenstvi v dneSnim svété. VétsSina z nich tvrdi, Ze
kdo neni prislusnikem dané cirkve, pfijde do pekla. Od okamziku, kdy existuje vice nez jedno
naboZenstvi a lidé nepatfi do vice nez jedné cirkve muzeme predpokladat, Ze vdechny duse prijdou
do pekla. Na zakladé poméru mezi natalitou a mortalitou mizZeme ocekavat, Ze pocet dusi v pekle
exponencialné roste. Nyni se podivejme na pomér zmény objemu pekla, protoZe podle Boyleova
zakona pro udrZeni stejného tlaku a teploty musi objem rust tmérné k poctu prijatych dusi. To nam
dava dvé moznosti:

1) Jestlize se objem pekla zvétSuje pomaleji neZz v poméru, v jakém pfichazeji duse do pekla, teplota
a tlak pekla porostou, aZ peklo vybuchne.

2) Jestlize peklo roste rychleji nez v poméru k pfichazejicim dusim, teplota a tlak budou klesat,

azZ peklo zmrzne.

Ktera z moznosti je spravna? Jestlize pfijmeme postulat, ktery nastolila Tereza v prvnim rocniku, Cili:
"Drive bude v pekle zima, neZ se s tebou vyspim" a se zfetelem k tomu, Ze se se mnou vyspala vcera,
musi byt spravna varianta cislo 2, peklo je tedy nepochybné exotermické a jiz zmrzlo.

Zaveér této teorie je, Ze pokud peklo zmrzlo, nepfijima dalsi duSe, zaniklo a zlistalo pouze nebe, coz je
dikaz bozi existence, ktery vysvétluje, pro¢ Tereza vcera v noci kficela: "Ach muj Boze!"

Ten text je pavabny. Ten kluk se umi divat na svét svobodnym pohledem a se zdravym nadhledem.

S jednim mailem mi pfiSel dotaz, jak ze to tedy je s tim peklem a nebem. Jsou? A kde?

Byl to dotaz vazné minény. Ostatné, sam se setkavam s fadou bytosti, které kraci zivotem s vizi
svého budouciho vééného spocinuti v nebi a ¢ini pro toto mnohé. A néktefi i ocituji hned nékolik
biblickych dokladli o nebi a i o tom, jak to tam asi bude vypadat (véetné zpévl andélskych kuru).

Nabidnu svuj pohled, svoji odpovéd. Nebe i peklo je i neni. Pokud pfipoustime, Ze jsou, pak jsou jen v
nas, v nasi pfedstavé, v naSich predstavach. Pfedstava je mySlenkova forma a ta je tudiz soucasti
Védomi. Védomi = Bah. Nebe i peklo si tedy vytvafime my sami ve svych pfedstavach a ukladame je
do Védomi (vétSinou nevédomky, tudiz je spravné;jsi fikat "ukadaji se") a tudiz jsou i v Bohu. Diky
nam, skrze nas. Jsou to jen naSe predstavy. Pfedstavy Ize ale realizovat, jsme preci tvirci bytosti.

A naSe tvorba mlze byt z hlediska naseho nazirani jak dobra, tak i nedobra. Muzeme si tedy nebe i
peklo dle svych predstav vytvaret. Zde na zemi. Zde v tomto nasem zivoté, v nasem svété. Mizeme
mit nebe i peklo sami zde, vytvofené sami sobé nebo i pro druhé. A to, zda budeme (&i jsme) v nebi i
v pekle, je pouze nasi véci. Nebe i peklo mohou byt tedy zde a nyni (pfipoustime-li si to), ne pak tam.

A kam tedy odchazime po klinické smrti? Ani do nebe a ani do pekla, samoziejmé. Neodchazime totiz
nikam. Ukonci-li duSe své spojeni s fyzickym té&lem, "vraci se" hmotna sloZka bytosti do hmoty (tudiz
zde zUstava, pouze se proménuje a je jedno, jakou pietni formou je s té€lem dlstojné nalozeno) a
duchovni sloZzka zUstava tam, kde vlastné byla cely ¢as - ve V&domi, v Bohu. Bez fyzického téla vSak
nelze prozivat a ani tvofit, bez fyzického téla Ize pouze "byt". Prosté a Cisté byti... Statické byti.

A az zase pfisté vstoupime do téla a zaCneme proZivat a tvofit, opét se budeme tazat. Ale pak se jiz
tfeba vlibec nebudeme ptat na problém pekla a nebe, protoze to jiz mozna bude v§em jasné a takovy



dotaz bude bezpfedmétny a bude se objevovat tfeba uz jen v historickych filmech, budou-li se filmy
jesté tocit...

Takze peklo ani nevybuchne a ani nezmrzne a ona Tereza si mlze pfipadat jako v nebi, je to jen na
ni. A je fajn, zZe to tak je.

A ony v8echny duse, co zde kdy byly, nikam neodchazeji a tudiz neni problém, zda se tam kamsi
nékam vejdou. KdyZ netvofi, jsou pouze statickou energetickou formou, energetickym zapisem, &i jak
to Fici (nejsou k dispozici obecné sdilené pojmy). A nelze s nimi komunikovat. Lze si pouze (za jistych
okolnosti) onen zapis "precist" a vést vlastné jen "monolog". Nelze s nimi vést dialog, nebot i dialog je
tvorba (obou zucastnénych) a tvofit Ize jen zde a v téle, ve hmotném svété.

A co je onou tvorbou? Myslenky a prozitky. Bez ohledu na to, zda jsou ¢i budou projevené ve hmoté
(zde je rozpor se "svétskym" autorskym zakonem). Ve hmotném svété Ize dusledky tvorby vnimat jako
pfeménu hmotnych forem. Z kamene vytvofim sochu a ze sochy §térk - to vSe je tvorba, byt kazda je
vnimana zcela jinak. V duchovnim svété je tvorba nej€astéji vnimana jako pfeména hmotné formy ve
formu energetickou - v myslenky, v proZitky. Mohu vnimat kamen a pfedstavovat si v ném sochu a
nasledné sochu vytvofit a vnimat jeji krasu €i se nad ni pohorSovat. A mohu také prozivat smutek a
Zlost nad sochou poskozenou vandalem, ale pro vandala to byla také tvorba, byt z hlediska obecného
nazirani a zvyklosti se v takovém pfipadé o tvorbé& nehovofi. Mohu se ale také radovat z poSkozeni
sochy, kterd mne urézela. To vSe mohu a to v8e je ukladano do Védomi.

Mozna vzbudi otazku formulace "pfeména hmotné formy ve formu energetickou". A to je dobre.
Ostatné, to muze byt dalSi otazkou po onoho studenta a Terezu. Ti dva na to urcité pfijdou a pak
budou mit velkou radost z toho, ¢im vSim prispéli do Védomi, nebo-li &im v§im Boha "obohatili", kde
na to vzali a k jakym pfekrasnym pfeménam pfi tom dochazi... To se bude pan profesor fyziky divit, az
bude tu odpovéd ¢&ist. Co myslite, jak s ni nalozi?
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